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SRII1.7222.213.2023.KM t6dz, dnia 18.04.2024 r.

DECYZJA

odmawiajaca zmiany pozwolenia zintegrowanego — decyzji Marszatka Wojewé6dztwa Lodzkiego z dnia
30 wrzesnia 2013 r., znak: RSVI.7222.250.2012.KK w sprawie pozwolenia zintegrowanego, zmienionej
decyzjami Marszatka Wojewodztwa Lédzkiego: z dnia 2 grudnia 2014 r., znak: RSVI.7222.262.2014.KK
oraz z dnia 8 lipca 2020 r., znak: R$SVI.7222.194.2018.KK

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U.
z 2024 r. poz. 572), art. 181 ust. 1 pkt 1, art. 183 ust. 1, art. 186 ust. 1 pkt 1, art. 192, art. 204 ust. 1, art. 214
ust. 4, art. 378 ust. 2a ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2024 r. poz. 54),
art. 86 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku ijego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1094, z pdzn. zm.), w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 51 lit. b rozporzagdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839,
z pdzn. zm.) oraz ust. 6 pkt 8 lit. a zatgcznika do rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r.
w sprawie rodzajow instalacji mogacych powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegoinych elementow
przyrodniczych albo $rodowiska jako catosci (Dz. U. z 2014 r. poz. 1169) - po rozpoznaniu wniosku

, dziatajgcej na mocy udzielonego petnomocnictwa przez Pana Michata Dudka, z dnia
10 lipca 2023 r., uzupetnionego przy pismach: z dnia 8 sierpnia 2023 r. oraz z dnia 20 wrzesnia 2023 r. 0 zmiang
pozwolenia zintegrowanego — decyzji Marszatka Wojewodztwa Lodzkiego z dnia 30 wrzesnia 2013 r., znak:
RSVI.7222.250.2012.KK w sprawie pozwolenia zintegrowanego, zmienionej decyzjami Marszatka
Wojewodztwa Lodzkiego: z dnia 2 grudnia 2014 r., znak: RSVI.7222.262.2014.KK oraz z dnia 8 lipca 2020 r.,
znak: RSVI.7222.194.2018.KK na prowadzenie instalacji do chowu drobiu o wigcej niz 40 000 stanowisk dia
drobiu, zlokalizowanej w miejscowosci Huta Drewniana 43, gmina Kobiele Wielkie, powiat radomszczarski,
wojewodztwo tédzkie

odmawiam zmiany pozwolenia zintegrowanego

- decyzji Marszatka Wojewédztwa L6dzkiego z dnia 30 wrzesnia 2013 r., znak: R$VI.7222.250.2012.KK
w sprawie pozwolenia zintegrowanegq, zmienionej decyzjami Marszatka Wojewédztwa Lodzkiego:
z cjnia 2 grudnia 2014 r., znak: RSVL.7222.262.2014.KK oraz z dnia 8 lipca 2020 r., znak:
RSVI1.7222.194.2018.KK.
UZASADNIENIE
- dzialajgca na mocy petnomocnictwa udzielonego przez prowadzgcego
instalacje — wystapita z wnioskiem z dnia 10 lipca 2023 r. (data wptywu do tut. urzedu: 12 lipca 2023 r.) 0 zmiane
pozwolenia zintegrowanego — decyzji Marszatka Wojewodztwa Lodzkiego z dnia 30 wrzesnia 2013 r., znak:
RSVI.7222.250.2012.KK w sprawie pozwolenia zintegrowanego, zmienionej decyzjami Marszatka
Wojewbdztwa t.6dzkiego: z dnia 2 grudnia 2014 r., znak: RSVI.7222.262.2014.KK oraz z dnia 8 lipca 2020 r.,
znak: RSVI.7222.194.2018.KK na prowadzenie przez Pana Michata Dudka instalacji do chowu drobiu o wigcej
niz 40 000 stanowisk dla drobiu, zlokalizowanej w miejscowosci Huta Drewniana 43, gmina Kobiele Wielkie,
powiat radomszczanski, wojewodztwo {odzkie.
Marszalek Wojewodztwa £.odzkiego pismem z dnia 14 lipca 2023 r., znak: SRIl.7222.213.2023.KM
wezwat prowadzacego instalacje, za posrednictwem petnomocnika, do uzupetnienia brakow formainych



przedmiotowego wniosku. Petnomocnik prowadzgcego instalacje w piSmie z dnia 1 sierpnia 2023 r. (data
wpiywu do tut. urzedu: 3 sierpnia 2023 r.) wystgpit z wnioskiem o przedtuzenie terminu na zlozenie uzupetnia
brakéw formalnych wniosku, na co Marszatek Wojewodztwa t.6dzkiego wyrazit zgode w pi$mie z dnia 4 sierpnia
2023 r., znak: SRIII.7222.213.2023.KM. Peinomocnik prowadzacego instalacje pismem z dnia 8 sierpnia
2023 r. (data wplywu do tut. urzedu: 10 sierpnia 2023 r.) ztozyt uzupeinienie brakéw formalnych wniosku.
Pismem z dnia 22 sierpnia 2023 r., znak: SRII1.7222.213.2023.KM Marszatek Wojewédztwa L.6dzkiego wezwat
prowadzacego instalacje do uzupeinienia materiatu dowodowego. Pethomocnik prowadzacego instalacje
w pi$mie z dnia 6 wrzesnia 2023 r. (data wplywu do tut. urzedu: 8 wrzesnia 2023 r.) wystapit z wnioskiem
o przediuzenie terminu na ztozenie uzupelnienia materialu dowodowego, na co Marszalek Wojewodztwa
t6dzkiego wyrazit zgode w piémie z dnia 11 wrzesnia 2023 r., znak: SRII.7222.213.2023.KM. Peinomocnik
prowadzgcego instalacje pismem z dnia 20 wrze$nia 2023 r. (data wpiywu do tut. urzedu: 22 wrzesnia 2023 r.)
zlozyt uzupeinienie wniosku. Marszatek Wojewddztwa t.6dzkiego pismem z dnia 27 pazdziernika 2023 r., znak:
SRIII.7222.213.2023.KM wezwat prowadzacego instalacje do uzupetnienia materiatu dowodowego.

Petnomocnik prowadzgcego instalacje wnioskiem z dnia 13 listopada 2023 r. (data wplywu do tut. urzedu:
15 listopada 2023 r.) wystapit 0 zawieszenie przedmiotowego postepowania, na podstawie art. 98 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), zwanej dalej
w skrécie: Kpa. Postanowieniem z dnia 23 listopada 2023 r., znak: SRIII.7222.213.2023.KM Marszatek
Wojewodztwa todzkiego odmoéwit zawieszenia przedmiotowego postepowania. W sprawozdaniach
z monitorowania wielkosci emisji i parametréw proceséw (w zakresie zgodnym z decyzjg wykonawczg Komisji
(UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajgcej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik
(BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub Swiri zgodnie z dyrektywg Parlamentu Europejskiego
i Rady 2010/75/UE (Dz. Urz. UE L 43 z 21.02.2017 s. 231) [notyfikowang jako dokument nr C(2017) 688],
sprostowang (Dz. Urz. UE L 105 z 21.04.2017 s. 105) za 2021 i 2022 roku dot. prowadzenia instalacji objetej
rzeczonym pozwoleniem zintegrowanym, przekazanych do tut. urzedu pismami z dnia 25 maja 2023 r.,
uzupetnionych pismami z dnia 26 czerwca 2023 r., z dnia 31 lipca 2023 r. oraz z dnia 21 sierpnia 2023 r.,
wykazano naruszenie warunkéw decyzji ws. pozwolenia zintegrowanego, tj. przekroczenie zuzycia wody
w 2021 i 2022 roku. Przedmiotowym wnioskiem o zmiane pozwolenia zintegrowanego objeto m.in. zwiekszenie
zuzycia wody. Zasadna jest zatem zmiana rzeczonego pozwolenia zintegrowanego w ww. zakresie. Powyzsza
okoliczno$é zmusita do stwierdzenia, ze zawieszenie przedmiotowego postepowania nie miesciio sie w pojeciu
slusznego interesu strony i stanowito zagrozenie dla interesu spolecznego.

Marszatek Wojewddztwa £.6dzkiego pismem z dnia 14 grudnia 2023 r., znak: SRHI.7222.213.2023.KM
ponownie wezwal prowadzacego instalacje do uzupeinienia materialu dowodowego. W zwigzku z brakiem
odpowiedzi na wezwanie Marszatka Wojewodztwa todzkiego z dnia 27 pazdziernika 2023 r., znak:
SRII.7222,213.2023.KM, ktére zostalo ponowione pismem Marszatka Wojewodztwa toédzkiego z dnia
14 grudnia 2023 r., znak: SRII.7222.213.2023.KM, Marszalek Wojewédztwa todzkiego pismem z dnia
27 lutego 2024 r., znak: SRII.7222.213.2023.KM zawiadomit prowadzacego instalacje, w trybie art. 10 oraz
79a § 1 Kpa, o zebraniu calosci dowodow, a takze, ze jezeli prowadzgcy instalacje nie odpowie na wezwanie
Marszatka Wojewddztwa Lédzkiego z dnia 27 pazdziernika 2023 r., znak: SRIII.7222.213.2023.KM
W wyznaczonym terminie, to postepowania zostanie zakoriczone wydaniem decyzji niezgodnej z zgdaniem
strony, tj. decyzji odmawiajacej zmiany pozwolenia zintegrowanego. W wyznaczonym terminie w ww.



zawiadomieniu z dnia 27 lutego 2024 r., znak: SRII1.7222.213.2023.KM na odpowiedZ na wezwanie Marszatka
Wojewodztwa Lodzkiego z dnia 27 pazdziernika 2023 r., znak: SRIII.7222.213.2023.KM prowadzacy instalacje
nie odpowiedziat.

Zgodnie z Wyrokiem Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w todzi z dnia 24 czerwca 2014 r.
Il SA/kd 450/14: ,postepowanie dowodowe nie tylko prowadzi do ustalenia stanu faktycznego, lecz jest
nieodzownym warunkiem 'oceny prawnej, dzigki ktéremu dochodzi do oceny faktycznego materiatu
ze stanowiska prawa. Udzial strony w calym postepowaniu dowodowym jest nieodzowny, poniewaz jest
udziatem w tworzeniu orzeczenia. W sprawach, w ktérych strona nie przedstawila, jak tez organ nie znalazt
z urzedu dowodéw potwierdzajgcych fakty i zdarzenia, z ktérych strona wywodzi dla siebie okre$lone (z reguly
korzystne) skutki prawne, przed wydaniem decyzji negatywnej organ administracji powinien zawsze wezwac
strone do uzupetnienia materiatu dowodowego poprzez przedstawienie przez nig brakujgcych dowodéw, czy
tez sprecyzowania dotychczasowych niejasnych, czy tez ogéinikowych wyjasnien”.

Kwalifikacje przedmiotowej instalacji do obowigzku posiadania pozwolenia zintegrowanego okresla
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajow instalacji mogacych
powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementéw przyrodniczych albo $rodowiska jako
catosci (Dz. U. z 2014 r. poz. 1169):
> ust. 6 pkt 8 lit. a) zalgcznika do rozporzgdzenia - jako instalacja do chowu lub hodowli drobiu o wigcej niz

40 000 stanowisk dla drobiu.

Organem wiasciwym do wydania pozwolenia zintegrowanego i jego zmiany, zgodnie z art. 378 ust. 2a
pkt 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2024 r. poz. 54), zwanej dalej
w skrécie: ustawg Prawo ochrony $rodowiska, w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 51 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow
zdnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢é mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1839), jest Marszatek Wojewodztwa Lodzkiego.

Zlozony wniosek z dnia 10 lipca 2023 r. obejmuje nastgpujacy zakres zmian: zwigkszenie liczby cykli
hodowlanych z obecnych 5,5 na 6 cykli w ciggu roku, zwigkszenia obsady w kurniku nr 1z 46 000 szt. (184 DJP)
do 56 000 szt./cykl (224 DJP) brojleréw kurzych, a w konsekwencji powyzszych zmian — zwigkszenia: zuzycia
wody (z 3702 m3frok do 5651,55 md/rok), zuzycia energii elektrycznej (z 160 MWh/rok do 176 MWhi/rok),
zuzycia paszy (z 2314,125 Mg/rok do 2713,77 Mg/rok), zuzycia siomy (z 400 Mg/rok do 483 Mg/rok) oraz
rocznej dopuszczalnej emisji amoniaku (z 2,776 Mgi/rok do 4,11 Mg/rok) i pylem ogélem (z 4,273 Mg/rok
do 5,16 Mglrok).

Wojt Gminy Kobiele Wielkie nie przekazat tut. organowi decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
w trybie art. 86a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informagcji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1094, z p6zn. zm.), zwang dalej w skrocie: ustawg 00$, obejmujgcej wnioskowany zakres korzystania
ze srodowiska. Réwniez w toku prowadzonego postepowania nie przediozono decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach ani rozstrzygniecia organu wiasciwego do wydania ww. decyzji, fj. Wojta Gminy Kobiele
Wielkie, w formie zgodnej z Kpa, np. postanowienia o odmowie wszczgcia postepowania wydane w trybie
art. 61a Kpa lub decyzji umarzajgcej postepowanie wydanej w trybie art. 105 Kpa, obejmujgcej wnioskowany
zakres korzystania ze $rodowiska, tj. wskazujgcej na moziiwosé zwiekszenia liczby cykli hodowlanych



z obecnych 5,5 na 6 cykli w ciagu roku i zwigkszenia obsady w kurniku nr 1 do 56 000 szt./cykl (224 DJP)
brojleréw kurzych, o co prowadzacy instalacie wezwany byt w pismie Marszatka Wojewodztwa todzkiego
z dnia 22 sierpnia 2023 r., znak: SRII1.7222.213.2023.KM. W odpowiedzi na ww. wezwanie wnioskodawca
do uzupetnienia z dnia 20 wrze$nia 2023 r. zatgczyt decyzje Wéjta Gminy Kobiele Wielkie o Srodowiskowych
uwarunkowaniach z dnia 30 marca 2011 r., znak: 7624/11/2010/2011, zwana dalej w skrocie: decyzjg
Srodowiskowg z dnia 30 marca 2011 r., lecz ww. decyzja nie obejmuje wnioskowanego zakresu korzystania
ze $rodowiska. Decyzja $rodowiskowa zdnia 30 marca 2011 r. okresla przeprowadzenie 5,5 cykli
technologicznych w ciggu roku oraz obsade w kurniku nr 1 na poziomie 46080 szt./cykl (184,32 DJP). Pismem
Marszatka Wojewodztwa tédzkiego z dnia 27 pazdziernika 2023 r., znak: SRIII.7222.213.2023.KM wezwano
wnioskodawcg o przediozenie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach obejmujacej zakres
wnioskowanych zmian. Z uwagi na brak odpowiedzi na ww. wezwanie z dnia 27 pazdziernika 2023 r., pismem
Marszatka Wojewddztwa t.odzkiego z dnia 14 grudnia 2023 r., znak: SRII1.7222.213.2023.KM ponowiono
zakres wezwania, na co wnioskodawce réwniez nie odpowiedziat.

Nalezy podkresli¢, ze w mysl art. 86 pkt 1 ustawy 008, decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach
wigze organy wydajace decyzje okreslajace warunki korzystania ze $rodowiska w zakresie, w jakim ma by¢é
uwzgledniona przy wydawaniu tych decyzji. W konsekwencji powyzszego nie wykazano, ze wnioskowane
zmiany sg zgodne z warunkami korzystania ze $rodowiska okreslonymi w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

O tym, ze decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wigze organy wydajgce decyzje okreslajgce
warunki korzystania ze $rodowiska w zakresie, w jakim ma by¢ uwzgledniona przy wydawaniu tych decyzji
mowi rowniez Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 16 wrze$nia 2008 r. Il OSK/821/81: «decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach ma charakter sui generis "rozstrzygniecia wstepnego” wzgledem
ewentualnego przyszlego zezwolenia na realizacje konkretnego przedsiewziecia i nadal peini wobec niego
w istocie funkcjg prejudycjalng. [...] Okreslone w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach "$rodowiskowe
warunki realizacji przedsigwzigcia” nie moga byé na dalszych etapach procesu inwestycyjnego modyfikowane,
a decyzja o odmowie okreslenia $rodowiskowych uwarunkowan i tym samym wyrazenia zgody na realizacje
przedsigwziecia przesgdza de facto o braku mozliwosci realizacji danego przedsiewziecia w danym miejscu,
czasie i na proponowanych warunkach”.

Stosownie do art. 208 ust. 2 pkt 1 lit. g, w zwigzku z art. 214 ust. 4 ustawy Prawo ochrony $rodowiska
wniosek o zmiang pozwolenia zintegrowanego powinien zawiera¢ informacje o speinieniu najlepszych
dostepnych technik. W zakresie spetnienia wymogéw decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z dnia
15.02.2017 r. ustanawiajgcej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT) w odniesieniu
do intensywnego chowu drobiu lub $wii zgodnie z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE
(Dz. Urz. UE L 432 21.02.2017 r. 5. 231) [notyfikowanej jako dokument nr C(2017) 688], sprostowanej (Dz. Urz.
UE L 105 2 21.04.2017 r. s. 105), zwanej dalej w skrocie: konkluzjami BAT:

- w odniesieniu do BAT 1 — prowadzacy nie przedstawit tut. organowi posiadanej procedury ,systemu
zarzadzania srodowiskowego”, o ktérym mowa na s. 2 wniosku;

— odniesiono si¢ do BAT 9 informujac o wykonywaniu obowigzkowych badar hatasu co 2 lata. Natomiast,
w ramach BAT 9 nalezy opracowaé i wdrozy¢ plan zarzadzania hatasem jako cze$é systemu zarzadzania
Srodowiskowego (o ktérym mowa w BAT 1), lecz BAT 9 ma zastosowanie jedynie w przypadkach, w ktérych



oczekuje sie, ze obiekty wrazliwe odczujg dokuczliwosé hatasu lub gdy jego wystepowanie zostaio
udowodnione, do czego si¢ nie odniesiono;

- w odniesieniu do BAT 12 i BAT 26 wnioskodawca nie wskazat czy na etapie dotychczasowej eksploatacji
instalacji stwierdzono dokuczliwo$¢ zapachu i czy oczekuje sig, ze obiekty wrazliwe odczujg dokuczliwose
zapachu w wyniku wnioskowanych zmian w instalacji. Ponadto, wnioskodawca nie uzasadnit swojego
stanowiska o odstgpieniu od okreslenia w decyzji pozwolenia zintegrowanego monitorowania emisji
zapachu do powietrza. W odniesieniu do BAT 27 we wniosku i kolejnych uzupetnieniach nie wskazano
techniki bgdz kombinacji technik przy zastosowaniu ktorej/ktorych prowadzony bgdzie monitoring emisji pytu
do powietrza z kazdego budynku dla zwierzat;

- w przediozonej dokumentaciji w ramach prowadzonego postgpowania nie odniesiono sig do spetnienia BAT:
14, 15 oraz 19 w zakresie wnioskowanych zmian;

- w ramach BAT 20 nie wykazano speinienia wszystkich technik wskazanych w konkluzjach BAT -
w uzupelnieniu z dnia 20 wrzesnia 2023 r. odniesiono si¢ wytgcznie do technik wymienionych w lit. ¢, f, g,
h, natomiast nie wykazano spetnienia technik okreslonych w lit. a, b, d, e;

— w odniesieniu do BAT 23 nie oszacowano i nie obliczono zmnigjszenia emisji amoniaku z calego procesu
produkcji z wykorzyétaniem BAT stosowanych w gospodarstwie. W ramach powyzszego wskazano
wylgcznie sposoby redukcji emisji amoniaku, bez uwzglednienia ich skutecznosci (w jakim stopniu badz
o jaki rzad wielkosci ich stosowanie ograniczy emisj¢ NHs do powietrza);

— w ramach BAT 29 wskazano jedynie czestotliwos¢ monitorowania parametréw procesu, lecz nie okreslono
na jakiej podstawie bedzie prowadzony monitoring zuzycia wody, energii elektrycznej, paliwa, liczby
przybywajacych i ubywajgcych zwierzat, spozycia paszy oraz produkcji obornika.

W konsekwencji powyzszego, tutejszy organ nie moze stwierdzié czy eksploatacja instalacji bedzie
spelniata najlepsze dostepne techniki. Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 186 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo
ochrony $rodowiska, organ wiasciwy do wydania pozwolenia odméwi jego wydania, jezeli nie sg spetnione
wymagania, o ktérych mowa w art. 204 ust. 1 cyt. ustawy. Natomiast zgodnie z art. 204 ust. 1 ustawy Prawo
ochrony $rodowiska instalacje wymagajace pozwolenia zintegrowanego spetniajg wymagania ochrony
srodowiska wynikajgce z najlepszych dostepnych technik.

We whiosku z dnia 10 lipca 2023 r. przekazanym tut. organowi w ramach prowadzonego postepowania,
przedstawiono rozbiezne informacje o terenie znajdujgcym sie w zasiggu pieédziesieciokrotnej wysokosci
najwyzszego miejsca wprowadzania gazoéw lub pytéw do powietrza, z uwzglednieniem obszaréw poddanych
ochronie na podstawie przepisow ustawy o ochronie przyrody oraz ustawy z o uzdrowiskach i lecznictwie
uzdrowiskowym, o ktérym mowa w art. 221 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo ochrony Srodowiska. Na s. 17 wniosku
z dnia 10 lipca 2023 r. wskazano, ze cyt. instalacja usytuowana jest w strefie upraw rolnych, natomiast wartos¢
wspdlczynnika aerodynamicznej szorstkosci terenu zo przyjeto na podstawie typu pokrycia ,zwarta zabudowa
wiejska”, okreslonego w referencyjnej metodyce modelowania poziomow substancji w powietrzu okreslonej
w zatgczniku 3 do rozporzgdzenia rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie
wartosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16 poz. 87).

Ponadto, nie wykazano spetnienia warunkéw umozliwiajgcych utworzenie emitoréw zastepczych dla
wentylatorow $ciennych zamontowanych w budynkach inwentarskich (0 czym mowa na s. 21 uzupetnienia



zdnia 20 wrzes$nia 2023 r.), okreslonych w zatgczniku 3 do rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia
26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. 22010 r. Nr 16
poz. 87).

Kolejno, w przeditozonej analizie dyspersji substancji w powietrzu nie uwzgledniono emisji z agregatu
prgdotwoérczego znajdujgcego sie na terenie zakladu (o czym mowa na s. 9 uzupeinienia z dnia 20 wrzesnia
2023 r.). Zgodnie z referencyjng metodyka modelowania pozioméw substancji w powietrzu okreslong
w zatgczniku 3 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. 22010 r. Nr 16 poz. 87) cyt. w przypadku emis;ji takich
samych substancji z emitoréw znajdujgcych sie na terenie zaktadu obliczenia pozioméw substancji w powietrzu
wykonuje sig dla zespotu tych emitoréw. W przedmiotowej sprawie tozsamg substancjg emitowang w wyniku
procesu chowu drobiu i pracy ww. Zrodia jest pyt. W konsekwenciji powyzszego, przedstawiona analiza dyspers;ji
substancji w powietrzu zostala wykonana niezgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa (referencyjng
metodykg modelowania).

Wobec powyzszego, tutejszy organ nie moze potwierdzié, ze funkcjonowanie instalacji objetej wnioskiem
nie bedzie powodowato przekroczen standardéw jakosci powietrza oraz przekroczen wartosci odniesienia
niektorych substancji w powietrzu. Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo ochrony
$rodowiska, organ wiasciwy do wydania pozwolenia odméwi jego wydania, jezeli eksploatacja instalacii
powodowataby przekroczenie standardéw jakosci $rodowiska. Jednoczeénie zgodnie z art. 222 ust. 1 lit. a
ustawy Prawo ochrony $rodowiska w razie braku standardéw emisyjnych i dopuszczalnych pozioméw
substanciji w powietrzu ilosci gazéw lub pytléw dopuszczonych do wprowadzania do powietrza ustala sie na
poziomie niepowodujgcym przekroczen wartosci odniesienia substancji w powietrzu.

Opré6cz powyzszego stwierdzono niespdjnosé danych w zakresie:
1. wydajnosci poszczegélnych typéw wentylatoréw w budynkach inwentarskich a zalozeniami przyjetymi do

obliczen wielko$ci emisji. Zgodnie z trescig wniosku z dnia 10 lipca 2023 r. (s. 6):

~ W kurniku nr 1 zamontowanych jest 20 szt. wentylatoréw dachowych o wydajnosci 12000 m®h kazdy
i 9 szt. wentylatoréw Sciennych o wydajnosci 40000 m?/h kazdy,

~ W kurniku nr 2 zamontowanych jest 8 szt. wentylatorow dachowych o wydajnosci 12000 m%h kazdy
i 4 szt. wentylatorow $ciennych o wydajnosci 40000 m3h kazdy,

— w kurniku nr 3 zamontowanych jest 8 szt. wentylatoréow dachowych o wydajnosci 12000 m3¥h kazdy
i 3 szt. wentylatoréw $ciennych o wydajnosci 40000 m3/h kazdy.

Zgodnie z powyZszym udziat poszczegodlnych typéw wentylatoréw wynosi:

- W kurniku nr 1: 40% dla wentylatoréw dachowych i 60% dia wentylatoréw $ciennych,

— W kurniku nr 2: 37,5% dla wentylatoréw dachowych i 62,5% dla wentylatoréw $ciennych,

- W kurniku nr 3: 44,4% dla wentylatoréw dachowych i 55,6% dla wentylatoréw $ciennych,

natomiast do obliczern wielkosci emisji gazéw i pylow do powietrza przyjeto, ze w kazdym budynku

inwentarskim 40% emisji przypada na wentylatory dachowe, a 60% emisji na wentylatory $cienne (s. 18

uzupetnienia z dnia 20 wrze$nia 2023 r.). Niniejsze podejscie nie zostalo w zaden spos6b uzasadnione;



2. $rednicy emitora E-3.4. Zgodnie z trescig wniosku z dnia 10 lipca 2023 r. w kazdym budynku inwentarskim
zamontowane sg wentylatory dachowe o takich samych parametrach, tj. h = 8,5 m i d = 0,63 m, natomiast
w tabeli ,parametry emitoréw i emisja na terenie zakiadu” w wydrukach z programu obliczeniowego
,LOPERAT FB" dla emitora dachowego w kurniku nr 3 oznaczonego jako E-3.4 wpisano $rednicg 0,5 m;

3. wartosci wskaznikéw emisji ze spalania biomasy (stomy) w kotle wodnym wskazanych na s. 10 wniosku
zdnia 10 lipca 2023 r. a wartosci ujetych w Zrodle przedstawionym w ad. 16b uzupeinienia z dnia
20 wrzes$nia 2023 r. W ww. uzupetnieniu powotano sie na tabele 29 ,Kotly na baloty z recznym podawaniem
paliwa o nominalnej mocy cieplnej < 0,5 MW" zamieszczonej w opracowaniu KOBIZE z 2022 roku, natomiast
wartosci wskaznikow emisji przedstawione we wniosku z dnia 10 lipca 2023 r. odpowiadajg wartosciom
ujetym w tabeli 32 - ,Zrédla spalania o nominalnej mocy cieplnej > 0,5 MW i < 5 MW" wskazanego
opracowania;

4. rocznego zuzycia paliwa [Mg/rok] i w konsekwencji rocznych wielkosci emisji gazéw i pyléw do powietrza
z kotta wodnego opalanego biomasa. Na s. 12 wniosku z dnia 10 lipca 2023 r. i na s. 15 uzupetnienia z dnia
20 wrzesnia 2023 r. podano, ze godzinowe zuzycie paliwa wynosi 0,24384 Mg/h, co przy czasie pracy
rownym 3024 godziny/rok daje roczne zuzycie paliwa na poziomie 737,3722 Mglrok, a nie jak przyjeto
516,16 Mg/rok;

5. wielkosci emisji: pylu ogolem i jego frakcji (PM10 i PM 2,5), dwutlenku siarki, tlenku wegla i benzopirenu
z kotla wodnego. Wielkosci emisji przedstawione w tabeli na s. 12 wniosku z dnia 10 lipca 2023 r. nie korelujg
z wartosciami ujetymi w wydrukach z programu obliczeniowego ,OPERAT FB";

6. zawartosci siarki w gazie plynnym propan butan. Na s. 13 wniosku z dnia 10 lipca 2023 r. podano wartos¢
(£ 0,005%), natomiast w karcie charakterystyki stanowigcej zatgcznik do uzupetnienia z dnia 20 wrzesnia
2023 r. zawarto$¢ siarki catkowitej zostata okreslona na <0,01%.

Istotne uchybienia wniosku, ktérych wnioskodawca nie uzupetnit pomimo skierowanego do niego
wezwania, powodujg ze w konsekwencji Marszatek Wojewodztwa todzkiego nie moze stwierdzi¢ czy
oddziatywanie wynikajgce z wnioskowanych zmian w rzeczonej instalacji nie bgdg powodowa¢ pogorszenia
stanu Srodowiska w znacznych rozmiarach lub zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi oraz czy eksploatacja
instalacji, w zakresie wnioskowanych zmian, bedzie spetniania najlepsze dostgpne techniki.

Majgc na uwadze, ze w postgpowaniu w sprawie zmiany pozwolenia zintegrowanego ciezar
przedstawienia dowodéw lezy po stronie wnioskodawcy, biorgc przedstawione powyzej okolicznosci nalezy
uznaé, iz spelniona jest przestanka wskazana w art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo ochrony Srodowiska,
w zwiazku z art. 192 cyt. ustawy: ,organ wiasciwy do wydania pozwolenia odméwi jego wydania, jezeli
eksploatacja instalacji powodowafaby przekroczenie standardéw jakosci Srodowiska’.

Co istotne, wydanie decyzji z naruszeniem art. 186 ustawy Prawo ochrony $rodowiska oznacza,
ze decyzja taka bytaby obarczona wada niewaznosci, o ktérej mowaw art. 156 § 1 pkt2 Kpa. Sposoéb wyliczenia
przestanek odmowy zmiany rzeczonego pozwolenia zintegrowanego pokazuje, ze wystarczy zaistnienie
chociazby jednego z wymienionych warunkow, aby organ byt zobligowany do odmowy Zmiany rzeczonego
pozwolenia zintegrowanego. Cigzar udowodnienie, ze przyczyny te nie wystgpity, spoczywa na prowadzgcym
instalacje w kontekscie art. 184 i 208 ustawy Prawo ochrony $rodowiska, w zwigzku z art. 192 cyt. ustawy,
co podkreslane jest w doktrynie: B. Rakoczy, Cigzar dowodu w polskim prawie ochrony $rodowiska, Warszawa
2010, s. 101-119. Na wnioskodawce zatem prawodawca naklada obowigzek dowodzenia speinienia



okreslonych przestanek. Spetnienie wszystkich wymagan prawno-srodowiskowych stanowi warunek konieczny
do zmiany rzeczonego pozwolenia zintegrowanego, gdyz trudno byloby uznaé, ze dana instalacja,
po wprowadzeniu wnioskowanych zmian, spetnia wymogi najlepszej dostepnej techniki, jesli jej operator
(prowadzacy instalacje) nie jest w stanie wykaza¢ petnej zgodnosci z prawem (art. 184 i 208 ustawy Prawo
ochrony srodowiska).

Podsumowujac, ze wzgledu na specjalistyczny i skomplikowany charakter postepowania w przedmiocie
zmiany pozwolenia zintegrowanego oraz potencjaine oddzialywania na Srodowisko zwigzane z wnioskowanymi
zmianami w instalacji objetej pozwoleniem zintegrowanym, ustawodawca nakiada na wnioskodawce o wydanie
tychze pozwolen daleko idgce wymagania, zaréwno pod wzgledem zachowania bezpieczenstwa prowadzonej
przez niego dziatalnosci, jak i formalizmu na etapie ubiegania si¢ o zmiane pozwolenia zintegrowanego,
wskazujgc wyraznie, Ze nie jest wystarczajgce samo doreczenie do organu zgdania, a konieczne jest ziozenie
wniosku, a wiec dokumentu spehiajgcego okreslone wymagania merytoryczne i formalne, czemu
whnioskodawca w niniejszym postepowaniu nie podotat, a co miato znaczgcy wplyw na przebieg i czas trwania
postepowania, oraz koncowe rozstrzygniecie w przedmiotowej sprawie.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentenciji.

POUCZENIE

Od decyzji stuzy stronie odwotanie do Ministra Klimatu i Srodowiska ziozone za po$rednictwem Marszatka
Wojewodztwa todzkiego, 90-051 £6dZ, al. Piisudskiego 8, w terminie 14 dni od daty doreczenia decyzji.

Wydanie niniejszej decyzji nie podlega ustawie z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. 22023 r.
poz. 2111).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec
organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej
oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja
staje sie ostateczna i prawomocna.
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Otrzymuja:
1. Pan Michat Dudek

Za posrednictwem petnomocnika:

2. ala

Do wiadomosci:
1. Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
2. Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Lodzi



